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PIETEIKUMS
Par faktiskas ricibas veikSanu — informacijas izsniegS§anu

1. Faktiskie apstakli

Biedriba “Sabiedriba par atklatibu — Delna” (Pieteic&ja) 12.09.2016. vérsas Vides
aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija (Ministrija) ar ligumu izsniegt atklataja
konkursa “Siltumnicefekta gazu emisiju samazinaSana — zema energijas patérina &kas”
iesniegto projekta iesniegumu “Ventspils Miuzikas vidusskolas €kas ar koncertzales
funkciju buvnieciba” (Projekta iesniegums) (sk. 1.pielikumu). Ar Ministrijas 23.09.2016.
atbildi Nr.4.1.-8-18-1e/7099 Pieteicgjai atteikts izsniegt pieprasito informaciju (Sk.
2.pielikumu).

17.10.2016. Pieteicgja apstridéja Ministrija informacijas izsniegSanas atteikumu
(sk. 3.pielikumu). Ar 14.11.2016. atbildi Nr.4.1.-8-18-1e/8430 Ministrija izsniedza
Pieteicgjai tikai dalu no pieprasitas informacijas, savukart pargjo neizsniedza (sk.
4.pielikumu). Konkréti, Pieteicgjai netika izsniegta informacija, kas ietverta Projekta
iesnieguma veidlapas 2.4., 2.5, 2.9., 2.10., 3.2., 3.3., 5. un 6.sadala, ka ari citi Projekta
iesnieguma dokumenti.

Nepilnigas informacijas sniegSana uzskatama par faktisko ricibu, un prasijjums
tiesai $ada gadijuma izvirzams par faktiskas ricibas veikSanu — informacijas izsniegSanu
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(sk. Briede J., Danovskis E., Kovalevska A. Administrativas tiestbas: macibu gramata,
2016, 287.1pp).

2. Juridiskais pamatojums

Tiesibas brivi sanemt informaciju ietilpst tiesibas uz varda brivibu, kas ir
nostiprinatas Latvijas Republikas Satversmes 100.panta (sk. Satversmes tiesas 2003.gada
S.jiunija sprieduma lieta Nr.2003-02-0106 secinajumu dalas 1.punktu; Augstakas tiesas
2007.gada 8.junija sprieduma lieta Nr.SKA-194/2007 14.punktu). Augstakas tiesas
judikatiira noradits, ka tiesibu uz informaciju nozimi demokratiska sabiedriba nav
iesp&jams parvertet, jo tas ir butiskas §is sabiedribas vértibu nodrosinasanai. Tiesibas uz
informaciju ka tiesibu uz varda brivibu sastavdala neatnemami ir viens no demokratiskas
sabiedribas pamatiem. Proti, caur tiesibu uz informaciju istenosanu ir panakams, lai valsts
parvalde butu atklata, piecjama un tas darbiba — parskatama (sk. 2007.gada 8.jinija
sprieduma lieta Nr.SKA-194/2007 14.punktu).

Attieciba uz tiesibu sanemt informaciju ierobeZoSanu Satversmes tiesa atzinusi, ka
personas tiesibas ieglit informaciju ir neierobezotas, ciktal likums nenosaka pretgjo,
turklat ikviens ierobezojums iegut informaciju iztulkojams iesp&jami Sauri (sk. 1999.gada
6.jilija sprieduma lieta Nr.04-02(99) 2.punktu).

Ka noradijusi Augstaka tiesa, ar to vien, ka dokuments ir saistits ar interesém,
kuras aizsarga iznémums, nepietick, lai attaisnotu §a iznémuma piemérosanu. Sadu
piem@roSanu principa var pamatot tikai tad, ja iestade ir iepriekS§ novert€jusi, pirmkart, vai
iesp€ja iepazities ar dokumentu var konkréti un faktiski apdraud@t aizsargatas intereses,
un, otrkart, vai nepastav primaras sabiedribas intereses, kas pamato konkréta dokumenta
izpausanu. Turklat riskam, ka tiks apdraud@tas aizsargatas intereses, ir jabut sapratigi
paredzamam, nevis tikai hipotétiskam (sk. 2011.gada 21.marta sprieduma lieta Nr.SKA-
254/2011 7. — 9.punktu).

Juridiskaja literatira noradits, ka komercnoslépums ir ierobezotas pieejamibas
informacija, ja ta atklaSana var butiski ietekm&t komersanta konkurétsp&ju. (sk. Briede J.,
Danovskis E., Kovalevska A. Administrativas tiestbas: macibu gramata, 2016, 282.1pp.)
Savukart informacija iestades iekS€jai lietoSanai ir ierobezotas pieejamibas informacija
lidz bridim, kad pienemts 1€mums (turpat, 282.Ipp.). Iestadei, lemjot par ierobezotas
pieejamibas informacijas sniegSanu vai nesniegSanu, ir jaizsver intereses, kadas ir
jaaizsarga ar attiecigas informacijas neizpauSanu, un intereses, kas ir saistitas ar S$is
informacijas publiskoSanu, nemot véra, ka atklatiba veicina pilsonu piedaliSanos lémumu
pienems$anas procesa, ka ari liclakas parvaldes sist€émas legitimitati, efektivitati un
atbildibu pilsonu prieksa demokratiska iekarta (turpat, 283.1pp.).

2.1. Informacijas pieprasiSanas konteksts

Saskana ar likuma “Par piesarnojumu” 32.2 panta 3 dalu finansu lidzeklus, kas
legiiti, izsolot §a panta tresaja dala minétas emisijas kvotas (turpmak — izsolu ienémumi),
ieskaita Valsts kasé atveértaja valsts pamatbudZeta ienémumu konta atbilstosi valsts
budZeta ienémumu klasifikacijai. Saskana ar likuma “Par piesarnojumu” 32.2 panta 4*
dalu izsolu iep@émumus izmanto, lai mazinatu klimata parmainas un nodroSinatu
pielagoSanos klimata parmainam. Likuma “Par piesarnojumu” 32.% panta 4° dala nosaka,
ka izsolu ien€mumu izmantoS$anu $a panta 44 dalas 1. un 2.punkta minétajiem mérkiem




nodroSina, organiz&jot atklatos projektu iesniegumu konkursus. Ministru kabinets izdod
atklato projektu iesniegumu konkursu nolikumus.

Ar Ministru kabineta 2016.gada 26.janvara noteikumiem Nr.69 “Emisijas kvotu
izsoliSanas instrumenta finanséto projektu atklata konkursa "Siltumnicefekta gazu emisiju
samazinaSana — zema energijas patérina ¢kas" nolikums” (turpmak — MK noteikumi
Nr.69) tika pienemts atklata konkursa “Siltumnicefekta gazu emisiju samazinaSana —
zema energijas patrina €kas” nolikums. MK noteikumu Nr.69 2.punkts nosaka, ka
konkursa mérkis ir oglekla dioksida (turpmak — CO2) emisijas samazinasana. Konkursa
ietvaros 15000 000 euro no kopuma picejamajiem 23 000 000 euro tika paredzéts
pieskirt jaunu zema energijas patérina €ku buivniecibai (MK noteikumu Nr.69 5.punkts),
turklat vienam zema energijas patérina jaunbtives projektam pieejamais finanséjums bija
no 7 000 000 Iidz 15 000 000 euro.

Ventspils Miizikas vidusskolas €kas ar koncertzales funkciju biivniecibas projekts
bija vienigais konkursa iesniegtais projekts dala par jaunu zema energijas patérina eku
biivniecibu (sk. www.ekKii.lv: SAKUMLAPA / KONKURSI / Siltumnicefekta gazu emisiju
samazindasana - zema energijas paterina ekas | Projekta pieteikumi). Noteikumu Nr.69
saturs un izstrades process norada, ka noteikumi paredzeti, lai konkursa par jaunu zema
energijas patérina eku biivniecibu uzvarétu Ventspils Miizikas vidusskolas ar koncertzales
funkciju projekts, faktiski nenodro$inot nekadu konkurenci starp projektiem par izmaksu
efektivako CO2 samazinajumu, ka to paredz likuma “Par piesarnojumu” 2.panta 8.punkta
noteiktais mérkis. Turklat 15 000 000 euro finans€jums daudzkart parsniedz lidz Sim tiesi
CO2 emisijas samazinasanai pieskirto valsts budzeta finansgjumu.

Saskana ar iepirkuma Nr.2016/091A rezultatiem “Ventspils Miizikas vidusskolas
ar koncertzales funkciju biivnieciba Lielaja laukuma, Ventspili” (45000000-7) iepirkuma
ir uzvargjusi piegadataju apvieniba "Merks - Ostas celtnieks" par ligumcenu 25 630
451,12 euro (http://iub.gov.Iv/lv/iubsearch). Savukart projekta kop€jas izmaksas noraditas
31 786 871 euro (http://ekii.lv/modules/Konkurs/projekti.php?id=2&lang=Iv). Tatad
konkursa pieskirtais finans€jums CO2 samazinasanai veido pusi vai lielako dalu no €kas
biivniecibas kopg&jam izmaksam.

Mingtais norada, ka konkrétaja gadijuma var€tu biit nozimiga sabiedribas interese
iepazities ar konkréto Projekta iesniegumu. Projekta iesnieguma izsniegSana ar1 veicinatu
lielaku parvaldes sistemas atbildibu pilsonu prieksa par pienemto I€mumu atbilstibu
noteiktajam mérkim, ka ar1 [emumu péckontroli.

2.2. Neizsniegta informacija

Pieteicgjai netika izsniegta $ada infromacija, kas noteikta MK noteikumu Nr.69
4.pielikuma:

e 24. Projekta nepiecieSamibas un aktivitaSu piemérotibas pamatojums.
Nosaukt biitiskakas problemas, kuras tiks risinatas ar projekta palidzibu, un
pamatot to risindsanas aktualitati. Nosaukt biitiskakas projekta aktivitates,
raksturot projekta izmantojamas iekartas un materialus, noradot to prieksrocibas
un tritkumus un pamatojot to piemérotibu projekta mérku sasniegsanai.

e 2.5. Projekta aktivitasu istenoSanai planotie iepirkumi. Nosaukt projekta
ietvaros planotos publiskos iepirkumus un tajos izmantojamos kritérijus
e 2.9. Projekta sasniedzamie raditaji.
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Nr.p.k Raditajs Rezultats Meérvieniba

1. Planotais energoefektivitates raditajs -
energijas patérins apkurei uz ckas KWh/m? gada
aprekina platibu gada péc projekta
IstenoSanas beigu termina

2. Planotais siltumenergijas samazinajums

sada kWh gada

3. Planotais CO; emisijas samazinajums kgCO, gada
gada péc projekta istenosanas beigu
termina gada (€kas parbiives vai
atjaunoSanas gadijuma)

4. Planotais CO, emisijas samazinajums uz kgCO./m? gada
€kas apkurinamo platibu gada pec
projekta TstenoSanas beigu termina (€kas
parbiives vai atjaunosanas gadijuma)

5. Eka planotais cilveku vienlaicigas skaits gada
uzturéSanas skaits gada pec projekta
istenoSanas beigu termina

6. Eka planotais apmekl&jumu skaits gada
péc projekta TstenoSanas beigu termina

e 2.10.Eka planotais cilveku vienlaicigas uzturéSanas skaits un planotais
apmekléjumu skaits €ka péc projekta istenoSanas beigu termina
(apmekleéjumi/gada). Raksturot un pamatot éka planoto cilvéku vienlaicigas
uzturésanas skaitu un planoto apmeklétaju skaitu éka péc konkursa aktivitasu
ieviesanas.

o 3.2. Projekta ievieSanas riski. Identificét un raksturot iespéjamos projekta
ievieSanas riskus

e 3.3. Pasakumi projekta ievieSanas risku mazinaSanai. Raksturot preventivos
pasdakumus projekta ieviesanas risku mazindasanai

e 5.sadala — Projekta finanséSanas raditaji.

e 6. sadala — lesniedzamie dokumenti.

Pieteicgjai netika izsniegti ar1 citi Projekta iesnieguma dokumenti, kas uzskaititi
MK noteikumu Nr.69 4.pielikuma 6.sadala.

2.3. Attaisnojumu neesamiba informacijas neizsniegSanai

Informacija pieprasita par publiskas €kas buivniecibu, kas tiek veikta par pubisko
finans€jumu, nevis privatpersonai piederoSu nekustamo TpaSumu vai privata finanséjuma
izlietojumu. Lidz ar to Ministrijai bija japamato, ka $adas informacijas nesniegSana atbilst
sabiedribas intereseém.

Ministrija informacijas nesniegSanu pamato ar diviem apsvérumiem: SIA
“Kurzemes filharmonija” komercnoslépumu un ierobezotas pieejamibas informaciju par
Projekta budZeta kopsavilkumu, tai skaita indikativo projekta izmaksu planu un ar to
saistito dokumentaciju, kuras ierobezota pieejamiba izriet no iek$gja tiesibu akta, kurs
Pieteic€jai nav pieejams. Ministrija arT izdarjusi analogijas slédzienu, attiecinot Eiropas
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Savienibas struktirfondu un Kohézijas fonda 2014.-2020.gada planosanas perioda
vadibas likuma 35.panta otro dalu uz konkréto situaciju.

SIA “Kurzemes filharmonija” ir pasvaldibas kapitalsabiedriba. Ministrija nav
pamatojusi, ka informacijas izpausana par publiskas personas kaptalsabiedribas planoto
darbibu konkréti un faktiski, nevis tikai hipotétiski, apdraud aizsargatas intereses. Saskana
ar Valsts parvaldes iekartas likuma 88.pantu publiskas personas Ilidzdaliba
kapitalsabiedriba iesp&ama tikai iznémuma gadijumos. Pieteic€jas ieskata Miuzikas
vidusskolas ar koncertzales funkciju nepiecieSamiba, ciktal ta saistama ar komercdarbibu,
var€tu tikt saistita ar nepiecieSamibu noverst tirgus nepilnibu, jo koncertzales uzturéSana
brivaja tirgli neatmaksajas. Ar1 SIA “Kurzemes filharmonija” esos$a saimnieciska darbiba
ir saistita kultiiras funkciju nodroSinasanu — teatra nama “Jiiras varti” apsaimniekoSanu.
Tas norada, ka SIA “Kurzemes filharmonija” nedarbojas briva tirgus apstaklos, kur pastav
siva konkurence un Kkur komercnoslépuma izpausana varétu radit komersantam
zaud@jumus, kas saskana ar Komerclikuma 19.panta pirmas dalas 4.punktu ir
komercnoslépuma pazime. Lidz ar to atsaukSanas uz SIA “Kurzemes filharmonija”
komercnoslépumu neattaisno informacijas neizsniegSanu.

A1l Projekta iesnieguma ietvertas finanSu informacijas (projekta finanséSanas
plans, projekta aktivitaSu izmaksu kopsavilkums U.C.) neizsniegSana Pieteic€jas ieskata
nav attaisnojama. Atklataja konkursa “Siltumnicefekta gazu emisiju samazinasana — zema
energijas patérina ¢kas” ir pienemts 1émums par 15 000 000 euro finans&juma pieskirSanu
Ventspils Miuzikas vidusskolas €kas ar koncertzales funkciju biivniecibas projektam.
Tapat ir pienemts l€mums par publiska iepirkuma “Ventspils Mizikas vidusskolas ar
koncertzales funkciju buvnieciba Lielaja laukuma, Ventspili (45000000-7)” rezultatiem.
Lidz ar to uzskatams, ka attieciba uz projektu ir pienemts gala lémums, tadéjadi nav
pamata ierobezotas pieejamibas informacijas statusa saglabasanai.

Turklat attieciba uz CO2 emisiju samazinasanas projektiem nozime ir ne tikai
panaktajam (planotajam) CO2 samazinajumam pasam par sevi, bet arT finanséjuma
apjomam, par kadu CO2 samazinajums panakts. Ka iepriek§ noradits, no likuma “Par
piesarnojumu” 2.panta 8.punkta izriet pienakums samazinat siltumnicefekta gazu
emisijas, nemot véra izmaksu efektivitati. Izmaksu efektivitate nozimé, ka CO2
samazinasanas pasakumiem jabiit ekonomiski izdevigiem, lai nodro$inatu vides labumu
par iesp&jami zemako cenu (salidzinajumam sk. 1992.gada ANO Visparéjas konvencijas
par klimata parmainam 3.panta 3.punktu). Savukart MK noteikumu Nr.69 33.punkts
nosaka, vienigi kuras pozicijas var tikt pieskaititas attiecinamajam izmaksam. Ventspils
Mizikas vidusskolas ar koncertzales funkciju btivniecibas projektam pieskirta
finans€juma ar meérki samazinat CO2 emisiju dala attieciba pret projekta kop€jo
finans€jumu norada uz, iesp&jams, vides interes€m neatbilstosu lidzeklu izlietojumu.

Uz pieteikuma iesniegSanas bridi Valsts kontrole veic lietderibas reviziju “Vai
Klimata parmainu samazinasanai paredz&tie Iidzekli tiek planoti un izlietoti efektivi un
atbilstosi normativo aktu prasibam?”
(http:/lwww.Irvk.gov.lv/?post_type=revizija&p=18609&preview=true), kuras ietvaros
tiek veiktas parbaudes ari par Emisijas kvotu izsolisanas instrumenta finanséjumu. Tomér
revizijas ietvaros netiek planotas Emisijas kvotu izsoliSanas instrumenta projektu, tostarp
Ventspils Miizikas vidusskolas €kas ar koncertzales funkciju biivniecibas projekta,
parbaudes. Lidz ar to jo svarigak ir nodro$inat iesp&ju sabiedribai un neatkarigiem
ekspertiem novértét Projekta iesnieguma planota projekta lietderibu.
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Pieteicgjas ieskata Projekta iesniegums uzskatams par vides informaciju Vides
aizsardzibas likuma 1.panta 19.punkta “c” apakSpunkta izpratng, kuru saskana ar 7.pantu
sabiedribai ir tiesibas sanemt. Proti, Projekta iesnieguma noteikti pasakumi un darbibas,
kuras ietekm@ vai var ietekmét vides sastavdalas un vidi ietekm&josos faktorus un kuru
mérkis ir aizsargat vidi, ka arT ietverta informacija par izmaksu un ieguvumu analizi un
citam ekonomiskajam analiz€m un pienémumiem, ko izmanto saistiba ar miné&tajiem
pasakumiem un darbibam. Projekta iesnieguma paredzetie pasakumi un darbibas tiesi un
liela mera ietekm& Noteikumu Nr.69 2.panta noteikta vides aizsardzibas merka
sasniegSanu. Piemé&ram, Pieteicgjai neizsniegtaja Projekta iesnieguma 2.3.sadala aprakstiti
leguvumi no siltumenergijas patérina un CO2 emisijas samazinasanas, vides aizsardzibas
uzlaboSana un ietekme uz apkartgjiem iedzivotdjiem, 2.9.sadala noraditi projekta
sasniedzamie energoefektivitates un siltumenergijas samazinajuma raditaji (turklat
minétie raditaji saskana ar MK noteikumu Nr.69 6.pielikumu tiek vertéti, 1idz ar to tiem
nevar biit noteikta ierobezota pieejamiba), 5.2.sadala noraditas izmaksas atseviskas
projekta kategorijas, ja tas ir saistitas ar energijas ietaupfjumu un CO2 emisijas
samazinajumu. Minéta uzskatama par vides informaciju, pieeja kurai noteikta Vides
aizsardzibas likuma 11.panta.

Piem@ram, Orhiisas konvencijas Atbilstibas komiteja 2009.gada lieta pret Eiropas
Kopienu (European Community ACCC/C/2007/21, ECE/MP.PP/C.1/2009/2/Add.1, 11
December 2009, para. 30) norada, ka Orhiisas konvencijas 2.panta 3.punkta “b”
apakSpunkts (atbilst Vides aizsardzibas likuma 1.panta 19.punkta “c” apakSpunktam)
neparedz izsmelosu vides “darbibu vai pasakumu” uzskaitijumu un vides informacijas
definicija aptver arT citus darbibu vai pasakumu veidus, kas ietekmé vai varetu ietekmét
vidi. Konkrétaja lieta Atbilstibas komiteja veért§ja aizdevuma Iiguma starp Eiropas
Investiciju banku un Albaniju atbilstibu vides informacijas statusam, nemot véra, ka
liguma paredzeto finans€jumu bija planots izmantot termoelektrostacijas biivniecibai.
Atbilstibas komiteja noradija, ka finansu ligumi, lai gan nav tiesi ietverti vides
informacijas definicija, daZreiz var atbilst pasakumiem, kas ietekm& vai varetu ietekmét
vidi, un tie vertgjami, izvertgjot katru gadijumu individuali
(http://www.unece.org/fileadmin/DAM/env/pp/compliance/C2007-
21/Findings/ece.mp.pp.c.1.2009.2.add.1_as_resubmitted.pdf, 6.1pp., 30 (b)).

Savukart no direktivas 2003/4/EK par vides informdcijas pieejamibu sabiedribai
un par Padomes Direktivas 90/313/EEK atcelSanu izriet, ka ar esoSu vai iespgjamu
ietekmi uz vidi nav saprotama vienigi negativa ietekme, bet jebkada ietekme.

Nemot veéra minéto, PieteicEjas ieskata par vides informaciju uzskatama visa
Projekta iesnieguma ietverta informacija, kas tieSi vai netieSi attiecas uz CO2
samazinasanu, tostarp planotas energoefektivitates un atjaunojamas energijas darbibas un
pasakumi un sasniedzamie raditaji.

2.4. Planota informacijas izmantoSana

Attieciba uz visparpieejamu informaciju un vides informaciju informacijas
pieprasitajam nav japamato, kadél tam informacija nepieciesama.

Tomér, paredzot iesp&jamus SkérSlus Projekta iesnieguma iegtsanai, Pieteic€ja
abos iesniegumos Ministrijai ietvéra ar1 informacijas pieprasiSanas pamatojumu. Nemot
vera Pieteicgjas statitu 3.1.(1).punkta noteikto uzdevumu sekmét tiesiskuma ievéroSanu
vides joma (Delnas statiiti 2015.gada 10.jinija redakcija,



http://www.scribd.com/doc/290815932/Delnas-Statuti-2015), informacija nepiecieSama,
lai parliecinatos, ka projekta ir ievérotas vides aizsardzibas intereses un pienakums
emisijas kvotu izsolu ienémumus izmantot izmaksu efektiva veida. Proti, parliecinaties,
vai Projekta iesniegums atbilst Noteikumu Nr.69 mérkim samazinat CO2 emisijas, ka arT,
vai ir ieverots pienakums nemt vera izmaksu efektivitati, Tpasi attieciba uz attiecinamo
izmaksu pamatotibu un vienas CO2 vienibas samazinajuma izmaksam.

Jau pieteikuma iesniegSanas bridi Pieteicéja konstat&jusi iesp&jamu Projekta
iesnieguma neatbilstibu MK noteikumu Nr.69 prasibam. Saskana ar noteikumu
17.1.1.punktu €kas izmantoSanai ir noteikts funkciju sadalijums, ka ne mazak ka 60 %
no €kas platibas aiznem skolas, universitates un zinatniskajai pétniecibai paredzetas
funkcijas (kods 1263). Savukart iepirkuma ‘“Ventspils Miuzikas vidusskolas ar
koncertzales funkciju buavnieciba Lielaja laukuma, Ventspili” Nolikuma 6.punkta
noradits, ka iepirkuma priekSmets atbilst klasifikacijas kodam 1263 (skolas, universitates
un zinatniskajai pétniecibai paredzetas €kas), jo €ka atradisies ap 80 macibu kabineti
mizikas skolas nodarbibam kopgja platiba aptuveni 50% no visas €kas kopgjas
platibas
(http://www.ventspils.Iv/tools/download.php?file=files/text/Nolikums_KP_2016_091A.pdf

).

Pieteicgjas ieskata konkrétaja situacija, kad netika ieverota atklatiba un prasibu
pamatotiba jau MK noteikumu Nr.69 izstrad€, ka rezultata ieprieks izvélétam projektam
tika pieskirts valsts budZeta finans€jums nozimiga apjoma, sabiedribas tiesibas uz
informaciju ir prioritaras, salidzinajuma ar iesp&jamu citu personu interesu aizskarumu.

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 184.panta pirmas dalas 2.punktu un Vides
aizsardzibas likuma 9.panta pirmo dalu,

lidzu tiesu:

uzlikt pienakumu Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijai izsniegt biedribai
“Sabiedriba par atklatibu — Delna” atklataja konkursa “Siltumnicefekta gazu emisiju
samazinasana — zema energijas patérina €kas” iesniegto projekta iesniegumu “Ventspils
Miizikas vidusskolas €kas ar koncertzales funkciju biivnieciba”, ciktal iestade mingto
informaciju jau nav izsniegusi.

Pielikuma:

1. 12.09.2016. Delnas informacijas pieprasijums.

2. 23.09.2016. Ministrijas atbilde Nr. 4.1.-8-18-1e/7099.
3. 17.10.2016. Delnas apstridésanas iesniegums.
4. 14.11.2016. Ministrijas atbilde Nr. 4.1.-8-18-1e/8430.
5. Apliecinajums par valsts nodevas samaksu.
Ar cienu,
Direktors J.Volberts

DOKUMENTS IR PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU


http://www.scribd.com/doc/290815932/Delnas-Statuti-2015

